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Sygn. XXV C 2440/18

Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia: 1.943.358 zt

/stownie: jeden milion dziewiecset czterdziesci trzy tysigce trzysta piecdziesigt osiem ztotych/

ODPOWIEDZ NA APELACJE POWODKI

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11 czerwca 2019 r., sygn. akt XXV C
2440/18

Dziatajgc w imieniu pozwanej Barbary Nowak (dalej jako ,Mocodawczyni” lub ,Pozwana”) na
podstawie udzielonego nam petnomocnictwa (odpis w zatgczniku), w odpowiedzi na apelacje

powodki z dnia 25 grudnia 2019 r. wnosze o:

1. oddalenie apelacji w catosci;
2. zasgdzenie od powodki na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw postepowania

apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Odnosnie do niezastosowania prawa niemieckiego do umowy poreczenia

Petnomocnicy Powddki podnoszg, ze Sad | instancji nie rozwazyt mozliwosci zastosowania
prawa niemieckiego, czym — ich zdaniem — naruszyt art. 51 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 52 ze zm.) i w zwigzku z tym art.
1 ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. — Prawo prywatne miedzynarodowe (Dz. U. z 2015 r. poz.
1792, dalej jako ,p.p.m.”). Przez to rzekome naruszenie Sad | instancji miatby btednie uznaé
prawo polskie za prawo wtasciwe dla umowy poreczenia miedzy naszg Mocodawczynig a HB

Bank i tym samym nie zastosowa¢ prawa niemieckiego. Nie zgadzamy sie z tym pogladem.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze Sad | instancji w uzasadnieniu wyroku explicite stwierdzit,
ze Pozwana jest ,strong stabszg w stosunku do banku™. Komunatem jest, ze prawo prywatne
opiera sie na zasadzie rownosci stron i od tej reguty zna zaledwie kilka wyjgtkéw, przede

wszystkim relacje miedzy konsumentem a przedsiebiorcg oraz pracownikiem i pracodawcg. Z

1 Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11 czerwca 2019 r. w sprawie XXV C 2440/18 (k. 33).



okolicznosci sprawy wynika, ze Sad | instancji uznat naszg Mocodawczynie za konsumentke.
Nastepnie za$ — opierajgc sie na art. 58 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny
(ti. Dz. U. z 2019r. poz. 1495, dalej jako ,k.c.”), a takze art. 876 § 1 k.c. i art. 878 §1 k.c.— Sad
| instancji uchylit nakaz zaptaty. Nalezy podkresli¢, ze wszystkie z przywotanych przepisow sg

normami bezwzglednie wigzacymi, tj. nie mozna ich wylgczy¢ w drodze umowy.

Zgodnie z art. 6 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia
17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wiasciwego dla zobowigzan umownych (Dz. U. UE L. Z
2008 r. Nr 177, s. 6 z pdézn. zm., dalej nazywany ,Rzym ") zasadg w relacji miedzy
przedsiebiorcg a konsumentem jest stosowanie prawa miejsca zwyktego pobytu konsumenta,
pod warunkiem, ze przedsiebiorca wykonuje dziatalno$¢ na terytorium panstwa, w ktérym
konsument ma miejsce zwyktego pobytu lub w jakikolwiek sposéb kieruje swojg dziatalnos¢
do tego panstwa. Zasada ta — zgodnie z art. 6 ust. 2 Rzym | — nie umniejsza prawu stron do
dokonania wyboru prawa wiasciwego, jednakze jego skutki sg znaczgco ograniczone, tj. nie
mozna w drodze umowy z konsumentem ograniczyC stosowania przepiséw, ktorych nie
mozna wytgczy¢ w drodze umowy. Co wiecej istnieje orzecznictwo sugerujgce, ze niekiedy
klauzula wyboru prawa w umowie z konsumentem moze naruszac interesy konsumenta. W
Swietle powyzszego, wzigwszy pod uwage, ze Pozwana jest konsumentkg, HB Bank
skierowata swojg dziatalnos¢ do Polski, uwazamy, ze zarzuty wymienione w punktach LA. i

I.B. apelacji Powddki nalezy oddalic.

Ponizej prezentujemy dodatkowe argumenty przemawiajgce za tym rozumowaniem:

Odnosnie do statusu konsumenta

W swietle Rzymu | konsumentem jest osoba fizyczna zawierajgca umowe z przedsiebiorcg w
celu, ktéry mozna uzna¢ za niezwigzany z jej dziatalnoscig gospodarczg lub zawodows.
Doktryna podkresla, ze ,dziatalnos¢ gospodarcza lub zarobkowa” oznacza wszelkie dziatania

wykonywane w celach zarobkowych?.

Pani Barbara Nowak jest filologiem rosyjskim i pracuje jako nauczycielka w Szkole

Podstawowej w Michatowicach®. Nie ulega zatem watpliwosci, ze nie wykonuje dziatalnosci

2 M. Pilich, Komentarz do art. 6 Rzym |, nb. 8.1, Legalis [w:] K. Osajda (red.), System Prawa
Prywatnego. Tom VII. Prawo konsumenckie. Komentarz, Warszawa 2019.

3 Por. uzasadnienie do zarzutéw od nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym wniesione przez
Pozwang (k. 19-20).



gospodarczej, a jej dziatalno$¢ zawodowa nie wigze sie z udzielaniem poreczenh zobowigzan

kredytowych.

Odpowiadajgc na ewentualny zarzut petnomocnikéw Powdédki nalezy zwréci¢c uwage, ze
pomoc udzielana mezowi przez Pozwang w zaden sposob nie wplywa na jej status jako

konsumentki.

Po pierwsze, dziatalno$¢ gospodarcza spotki Nowak-Moda sp. z 0.0. nie jest dziatalno$cig
Pozwanej (ani jej meza). Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig jest ze swej natury bytem
odrebnym od swoich wspdlnikow* (a tym bardziej ich matzonek). Przeciwne rozumowanie
prowadzitoby do przebicia zastony korporacyjnej (ang. piercing the corporate veil, niem.
Durchgriff), instytucji prawa spétek, ktéra jest prawu polskiemu nieznana®.

Po drugie, fakt, ze Pozwana pomaga mezowi ttumaczy¢ dokumenty nie oznacza, ze rozumie
to, co ttumaczy. Mgz naszej Mocodawczyni w zeznaniach ztozonych na rozprawie podkresiat,

Ze ,Basia nie zna sie na prawie ani ekonomii, bilans to dla niej czarna magia”®.

Przyjecie jednak wbrew faktom, ze Pozwana posiadata szerszg wiedze na temat sytuaciji
spétki oraz konsekwencji umowy poreczenia i tak nie wptynetoby na jej status jako
konsumentki. W sprawie C-208/18" Trybunat Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej (dalej jako
» T SUE”) podkreslit, ze ,aby dana osoba mogta zosta¢ uznana za konsumenta, wystarczy, by
zawarta umowe w celu niezwigzanym z dziatalno$cig zawodows lub gospodarczg™®. Ponadto,
pojecie konsumenta ma ,charakter obiektywny i jest niezalezne od konkretnego zasobu
wiedzy, jaki moze mie¢ dana osoba, czy tez od posiadanych przez nig w rzeczywistosSci
informac;ji”®. Tym samym nie ulega watpliwosci, ze nasza Mocodawczyni jest konsumentka.

(Dowdd: protokét z rozprawy)

4 ,Powstajgca w ramach spotki wspdlnota manifestuje sie jednak przede wszystkim specyficzng
odrebnoscig spotki wobec jej wspdlnikdw” — S. Wiodyka, A. Szumanski, Spétka i jej stosunki prawne
[w:] A. Szumanhski (red.), System Prawa Handlowego. Tom. 2. A. Prawo spétek handlowych, Warszawa
2019, s. 33.

5 Por. S. Wiodyka, A. Szumanski Cel, przedmiot dziatania, funkcje gospodarcze oraz zastosowanie
spotki handlowej. Przedsiebiorstwo spétki [w:] A. Szumanski (red.) System Prawa Handlowego. Tom.
2. A. Prawo spofek handlowych , Warszawa 2019, s. 83; A. Nowacki, Komentarz do art. 151 KSH, Nb.
117 [w.]: Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig. Tom |. Komentarz. Art. 151-226 KSH, Legalis,
2018.

6 Zeznania $wiadka J. Nowaka na rozprawie, 01:10:05 (k.25).

7 Wyrok TSUE z dn. 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-208/18 Jana Petruchova przeciwko FIBO
Group Holdings Limited. Wyrok ten zapadt na gruncie rozporzadzenia (UE) nr 1215/2012, jednakze
znaczenie pojecia ,konsument” w tym rozporzgdzeniu co do zasady pokrywa sie z rozumieniem pojecia
.konsument” na gruncie Rzymu | (por. pkt 63 tego wyroku).

8 C-208/18, pkt 54.

9 C-208/18, pkt 55.



Odnosnie do kierowania przez HB Bank swojej dziatalnosci do Polski

Kierowanie dziatalnosci do panstwa jest pojeciem autonomicznym prawa Unii Europejskiej®.
Zgodnie z orzecznictwem TSUE przepisy prawa Unii Europejskiej (a wiec i pojecia w nich
zawarte) nalezy interpretowac ,w swietle wszystkich przepiséw tego prawa, jego celéw i stanu
rozwoju w czasie, gdy dany przepis ma zosta¢ zastosowany”'!. Zgodnie z orzecznictwem
TSUE wystarczy wyrazna wola pozyskania kontrahentéw w danym panstwie po stronie
przedsiebiorcy??. Co wiecej z faktu, ze Parlament Europejski w trakcie prac legislacyjnych
usungt warunek ,$wiadomego i w znacznym stopniu” kierowania dziatalnosci do danego
panstwa przez przedsiebiorce, TSUE wywiodt, Zze przedsiebiorca moze kierowaé¢ swojg
dziatalno$¢ do danego kraju, nawet jesli nie ma ku temu oznak jednoznacznych®®. Wynika to

z celu regulacji jakim jest ochrona konsumentéw.

Cho¢ pierwotng dziatalnoscig HB Bank jest obstuga niemieckich przedsiebiorstw, to HB Bank
kieruje swojg dziatalnos¢ gospodarczg do Polski, poniewaz obstuguje polskich kontrahentéw
tychze przedsiebiorstw. Wynika to chociazby z §1 umowy o wspotpracy miedzy HB Bank a
Mannermode-GroRhandel*4, w ktérym HB Bank sam stwierdza, ze ma partneréw handlowych
w Polsce. Jedli ma sie gdzies partnera handlowego, to znaczy, ze kieruje sie tam swojg
dzialalnos¢. Co prawda HB Bank nie miat na celu pozyskania konsumentéw w Polsce.
Jednakze z faktu, ze zawart umowe z Pozwang niejako ,przez przypadek” nie wynika, ze nie
nalezy jej sie ochrona. Bylaby to interpretacja sprzeczna z celem regulacji unijnej, a tym
samym btedna.

(Dowdd: umowa o wspotpracy miedzy HB Bank a Mannermode-GroRhandelsgesellschaft mit

beschrankter Haftung)

Odnosnie do skutecznosci wyboru prawa w relacji z konsumentem

10 Podobnie M. Jagielska, A. Kunkiel-Krynska, Wybér prawa jako klauzula abuzywna w umowach
konsumenckich zawieranych przez Internet [w]: Internetowy Kwartalnik Antymonopolowy i Regulacyjny,
rok 2016, nr 3, s.32.

11 Wyrok TSUE z dnia 6 pazdziernika 1982 r. w sprawie 283/81 Srl Cilfit przeciwko Ministero della
Sanita, pkt 20

Podobnie: wyrok TSUE z dnia 11 wrzesnia 2019 r. w sprawie C-383/18 Lexitor sp. z 0.0. przeciwko
mBank S.A. i in., pkt 26 — co dowodzi trwatosci tej linii orzecznicze;j.

12 Por. wyrok TSUE z dnia 7 grudnia 2010 r. w sprawach potgczonych C-585/08 i C-144/09 Pammer,
pkt 80.

13 C-585/08 i C-144/09 Pammer, pkt 82.

14 Bank zleca MM-Gro8handel $wiadczenie ustug nadzorowania i uzgadniania sald, jak rowniez
odzyskiwania naleznosci od partneréw handlowych HB Bank w Polsce.” (k.13).



Co do zasady wybér prawa w umowie z konsumentem jest dopuszczalny, o czym przesgdza
art. 6 ust. 2 Rzym |. Jednakze, jak stusznie zauwazyt Sgd Najwyzszy, ,w swietle postanowien
art. 3 rozp. Rzym | wybor prawa wtasciwego dla umowy musi opierac sie na rzeczywistej woli
stron, a wiec musi by¢ indywidualnie przez nie uzgodniony. Nie mozna méwi¢ o rzeczywistej
woli stron i rzeczywistym uzgodnieniu miedzy nimi wyboru obcego dla konsumenta prawa w
sytuacji postugiwania sie wzorcem umowy opracowanym przez przedsiebiorce, w ktérym
zawarto klauzule wyboru prawa obcego, bez indywidualnego uzgodnienia tej klauzuli z
konsumentem”®. Cho¢ umowa poreczenia zawarta przez naszg Mocodawczynie nie byta
wzorcem umowy, podobnie do niego nie byla tez przedmiotem negocjacji miedzy
Mocodawczynig a HB Bank. Tym samym, podobnie jak postanowienie regulaminu dot. wyboru
prawa bedgce przedmiotem niniejszego orzeczenia bylo klauzulg abuzywng, tak
postanowienie o wyborze prawa w umowie miedzy Pozwang a HB Bank jest sprzeczne z
dobrymi obyczajami i jako takie nie powinno by¢ zastosowane — tym samym umowa powinna
podlega¢ prawu polskiemu. Ponadto Sad Najwyzszy stwierdzit, ze ,Omawiana klauzula
zamieszczona w Warunkach dodatkowo musi by¢ uznana za szczegdlnie niekorzystng dla
konsumenta i pogarszajgcqg jego sytuacje w stosunku do sytuacji jego kontrahenta - twércy
Warunkéw. Przewiduje ona bowiem zastosowanie do Warunkéw, a wiec do umowy, prawa
obcego dla konsumenta a wtasciwego dla jego kontrahenta - strony pozwanej, ktéra te
klauzule, niewatpliwie korzystng dla niej a niekorzystng dla konsumenta, wprowadzita do
wzorca umowy. Wprowadzenie takiej klauzuli stawia wiec tworce wzorca umowy w sytuaciji
wyjagtkowo uprzywilejowanej w stosunku do konsumenta, ktoremu klauzula ta zostata
narzucona. Twoérca wzorca zna bowiem prawo, ktéremu ma podlegaé umowa, natomiast
konsument prawa tego nie zna i jak wskazano wyzej, nie jest w istocie w stanie ustali¢, ktére
prawo rzeczywiscie bedzie mialo zastosowanie. Dochodzi zatem do niczym
nieusprawiedliwionej, znacznej dysproporcji praw i obowigzkdéw umowy na niekorzysé
konsumenta, a wiec do narzuconego mu, sprzecznego z dobrymi obyczajami razgcego
naruszenia jego interesow”'®. Na doktadnie ten problem zwrécit uwage Sad | instancji w
uzasadnieniu do zaskarzonego przez Powddke wyroku, argumentujgc: ,Racje ma pozwana,
Ze w umowie poreczenia powotano sie na prawo niemieckie jedynie ze wzgledu na to, ze bank
sporzadzajgcy jej wzorzec opart sie na bliskich mu przepisach prawa panstwa jego siedziby”*’.

Taka klauzula w sposéb jednoznaczny narusza dobre obyczaje.

TSUE do kwestii skutecznosci wyboru prawa w relacji z konsumentem podszedt mniej

restrykcyjnie, jednakze wskazat, ze postanowienie umowne o wyborze prawa w relacji z

15 Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia 2014 r. w sprawie | CSK 555/13.
16 Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia 2014 r. w sprawie | CSK 555/13.
17 Wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 11 czerwca 2019 r. w sprawie XXV C 2440/18 (k. 33).



konsumentem ,jest niedozwolone w zakresie, w jakim wprowadza tego konsumenta w biad,
dajac mu do zrozumienia, ze jedynie prawo tego panstwa czionkowskiego znajduje
zastosowanie do umowy, i nie informujac go o tym, iz korzysta on réwniez, na podstawie art.
6 ust. 2 rozporzadzenia Rzym |, z ochrony zapewnianej mu przez bezwzglednie wigzgce

przepisy prawa, ktore bytoby wiasciwe w braku tej klauzuli”8,

Umowa miedzy Pozwang a HB Bankiem nie zawiera takiej klauzuli'®. Tym samym powinna

ona podlegac prawu polskiemu — jak zresztg stwierdzit Sad | instanciji.

Z przedstawionego powyzej rozumowania wynika wprost, ze Sad | instancji trafnie wzigt pod
rozwage kwestie wyboru prawa. Ewentualne niejasnosci i uchybienia w uzasadnieniu (ktére,
pamietajmy, byto ze wzgledu na chorobe sedziego przygotowane po znacznym uptywie czasu,
ktéry mégt zatrze¢ w umysle autora szczegdly sprawy) same w sobie nie sg przestankg
odwotawczg?®. Co wiecej, nawet gdyby uzna¢ wybodr prawa za skuteczny, to Sad | instancji
opart swoje rozumowanie na hormach bezwzglednie wigzacych — a tym samym miatyby one
i tak zastosowanie na gruncie art. 6 ust. 2 Rzym |. Z tego wzgledu uznajemy wyrok Sadu |
instancji za trafny i wnosimy o oddalenie zarzutéw I.A. i |.B. z apelacji Powodki.

(Dowdd: umowa poreczenia miedzy HB Bank GmBH a Barbarg Nowak)

Odnosnie do bezwzglednej niewaznosci umowy poreczenia

Z powyzszej argumentacji jasno wynika, ze prawem witasciwym do oceny umowy poreczenia
jest prawo polskie. W zwigzku z tym waznos¢ tej umowy powinna by¢ oceniana w swietle
polskich przepisow. Wniosek ten mozna wyprowadzi¢ z art. 12 ust. 1 lit. e Rzym |, zgodnie z

ktérym prawo wiasciwe dla umowy jest wiasciwe do oceny skutkow jej niewaznosci??.

Zgodnie z trescig art. 58 § 2 k.c. czynnos¢ prawna sprzeczna z zasadami wspotzycia

spotecznego jest bezwzglednie niewazna. Umowa poreczenia zostata zawarta w rezultacie

18 Wyrok TSUE w sprawie C-191/15 Verein fir Konsumenteninformation przeciwko Amazon EU Sarl,
pkt 71.

19 Umowa poreczenia (k. 9). Co wiecej, umowa ta nie zawiera nawet wprost wyrazonej klauzuli wyboru
prawa.

20 Por. np. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 27 maja 2019 r. w sprawie | ACa 88/19.
»Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze znalez¢é uzasadnienie w tych wyjagtkowych sytuacjach, w
ktorych tres¢ uzasadnienia uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny, zrozumienia toku rozumowania
sadu, ktéry doprowadzit do wydania orzeczenia, gdy sfera motywacyjna pozostaje nieujawniona badz
niezrozumiata lub gdy zawarte w nim rozwazania pozostajg catkowicie bez zwigzku z rozpoznawang
sprawa. Tylko bowiem w takim przypadku uchybienie art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ uznane za mogace
mie¢ wpltyw na wynik sprawy.”

21 M. Wojewoda, Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz, M. Pazdan (red.), 2018, cz. lll, artykut
10 rozporzgdzenia nr 593/2008 (Rzym I).


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilryguztgmzqha4s44dboaxdcmrugu4tmmzr

nagannej manipulacji dokonanej przez pracownika banku, ktéry naruszyt wartosc
sprawiedliwej rownosci podmiotéw. Takie postepowanie nalezy uznaé za zdecydowanie
sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego i powodujgce bezwzgledng niewaznosc

umowy.

Pozwana nie posiada wyksztalcenia prawniczego ani ekonomicznego, ktére uzasadniatoby
twierdzenie, ze zdawata sobie sprawe z konsekwencji zawarcia umowy poreczenia. Nie
mozna oczekiwaé od Pozwanej rozumienia specjalistycznej terminologii prawniczej, ktora
zostata zastosowana w treSci umowy. Dodatkowo Pozwana nie miata mozliwosci

skonsultowania sie z prawnikiem ani sprawdzenia znaczenia nieznanych terminéw.

Pozwana pomagata wprawdzie w ttumaczeniach dokumentoéw spotki, ale nie wynika z tego,
ze interesowata sie ich treécig. Jako osoba aktywna zawodowo angazowata sie w
wykonywanie swojej pracy w szkole, nie interesujgc sie sprawami stuzbowymi meza?2. Nigdy
nie spotkata sie z instytucjg poreczenia, a pracownik banku wykorzystat jej niedoswiadczenie
w tym obszarze. Pan Jan Nowak przyznat réwniez, ze nie informowat zony o szczegétach
probleméw finansowych spotki, nie chcgc jej denerwowaé?. Pozwana nie zdawata sobie
sprawy z konsekwenc;ji faktycznych i prawnych, ktére pociggnie za sobg podpisanie umowy

poreczenia.

Pracownik banku, mimo obowigzku wynikajgcego z wystepowania w imieniu instytuciji
zaufania publicznego, nie udzielit Pozwanej informacji umozliwiajgcych jej Swiadome zawarcie
umowy. Ponadto manipulowat zachowaniem Pozwanej, dopuszczajgc sie ktamstwa jakoby
zapowiadat swojg wizyte panu Januszowi Nowakowi?*. Dodatkowo pracownik nie wreczyt
Pozwanej egzemplarza podpisanej umowy, pozbawiajgc jg mozliwosci pokazania tresci
umowy panu Januszowi Nowakowi. Oczywistym jest, ze zawarcie umowy poreczenia byto
wynikiem naduzycia przez pracownika silniejszej pozycji, a to stanowi przestanke

bezwzglednej niewaznos$ci umowy?.

Nalezy takze podkresli¢, ze zgodnie z trescig §17 Ogdélnych Postanowienn Handlowych Banku
.Bank moze dokona¢ wyboru sposrod wielu zabezpieczen. Dokonujac wyboru
zabezpieczenia, nalezy uwzgledni¢ uzasadnione interesy klienta i osoby trzeciej dajgcej

zabezpieczenie, ktora ustanowita zabezpieczenie na zgdanie klienta”. Wybranie

22 Zeznania Pozwanej — Barbary Nowak na rozprawie, 02:01:05, (k. 25).

28 Zeznania $wiadka Janusza Nowaka na rozprawie, 01:10:05 (k.25).

24 Zeznania Pozwanej — Barbary Nowak na rozprawie, 02:09:03 (k. 25).

25 P, Machnikowski, Komentarz do art. 58 kc [w:] E. Gniewek (red.) Kodeks Cywilny. Komentarz, 2019.



zabezpieczenia w formie poreczenia udzielonego przez Pozwang narusza interesy spotki
.Nowak-Moda” oraz panstwa Janusza i Barbary Nowakéw. Pozwana nie ma wystarczajgcych
dochoddéw, aby sptaci¢ diug spokki, wiec nie gwarantuje spétce unikniecia negatywnych
konsekwenciji niewywigzania sie z jej zobowigzan. Ponadto, z zeznan pana Janusza wynika,
ze panstwo Nowak znajdujg sie w trudnej sytuacji finansowej. Praktycznie nie majg majgtku
netto, ich dom rodzinny jest obcigzony hipotecznie przez bank i Urzad Skarbowy. Zarobki
Pozwanej stanowig gtéwne Zzrédto utrzymania rodziny?®. Powyzsze interesy nie zostaty
uwzglednione przez Bank przy wyborze formy zabezpieczenia, co stanowi naruszenie §17
Ogolnych Warunkéw Handlowych oraz dobrych obyczajéw rozumianych jako termin pokrewny

do zasad wspoétzycia spotecznego. Umowa poreczenia jest wiec bezwzglednie niewazna.

Umowa poreczenia powinna zosta¢ uznana za bezwzglednie niewazng niezaleznie od wyboru
prawa wifasciwego do jej interpretacji. Nawet jezeli sgd stwierdzi wlasciwosé prawa
niemieckiego, to z tresci sekcji 138 ust. 2 niemieckiego kodeksu cywilnego z dnia 18 sierpnia
1896 r. — Burgerliches Gesetzbuch (BGBI. | S. 42, ber. S. 2909 und 2003 | S. 738, dalej
nazywany ,BGB”) wynika, ze umowa sprzeczna z dobrymi obyczajami jest bezwzglednie
niewazna. Tak, jak udowodniono powyzej, pracownik banku wykorzystat niedoswiadczenie
Pozwanej, jej wyraznie stabszg pozycje i niewiedze w zakresie zabezpieczen wierzytelnosci.
Nie ulega watpliwosci, ze taka czynno$¢ prawna wypetnia przestanki z sekcji 138 BGB i w

rezultacie jest bezwzglednie niewazna.

Z ostroznos$ci procesowej pragniemy wskazac, ze nawet jezeli Sad nie podzielitby stanowiska
Pozwanej oraz Sadu | instancji i uznat, ze umowa zawarta przez nig z HB Bank jest wazna
oraz podlega prawu niemieckiemu, to i tak Sad powinien uzna¢, ze prawem wiasciwym do
oceny uchylenia sie od skutkéw oswiadczenia woli jest prawo polskie. Co prawda zgodnie z
art. 10 ust. 1 Rzym | istnienie i waznos¢ umowy ocenia sie wedtug prawa panstwa, ktére
bytoby dla niej wtasciwe. Jednakze art. 10 ust. 2 Rzym | przewiduje od tej reguty wyjatek, jezeli
prawo rzgdzgce umowg nie byloby do tej oceny wiasciwe — wtedy sad powinien zastosowac
prawo miejsca zwyktego pobytu strony, powotujgcej sie na niewazno$¢é umowy. Wedtug
najlepszej wiedzy Pozwanej, TSUE dotychczas nie wypowiedziato sie na temat tego artykutu.
Jednakze, doktryna podaje jako przyktady kwestii podlegajgcych rozwazeniu przy stosowaniu
tego przepisu podaje ,pozycje przetargowa stron, fakt stosowania ogélnych warunkéw umaéw,

korzystanie z pomocy prawnej przy zawieraniu umowy”?’. Niewatpliwie, Pozwana jako strona

26 Zeznania $wiadka Janusza Nowaka na rozprawie, 01:10:05 (k.25).
27 P. Wojewoda, Komentarz do art. 10, Nb. 42, M. Pazdan (red.), Prawo prywatne miedzynarodowe.
Komentarz, Warszawa 2018, Legalis.



stabsza, nie moggca skonsultowa¢ sie z prawnikiem, a takze dziatajgca pod presjg

przedstawiciela drugiej strony umowy, powinna méc powotac sie na prawo polskie.

Podstep i btad — podstawy do uchylenia sie od skutkdw oswiadczenia woli Pozwanej

W pierwszej czedci niniejszej odpowiedzi na apelacje udowodniono, ze prawem wiasciwym
do oceny umowy poreczenia jest prawo polskie. Prawem wtasciwym dla wad odwiadczenia
woli jest prawo wiasciwe dla czynnosci prawnej, ktérej dotyczg?. Totez wady o$wiadczenia
woli Pozwanej odnosnie do umowy poreczenia powinny by¢ oceniane w Swietle polskich

przepiséw.

Pozwana ztozyta oswiadczenie woli udzielajgce poreczenia w wyniku btedu wywotanego
przez podstepne dziatanie pracownika banku, wiec ma prawo uchyli¢ sie od skutkéw

prawnych wadliwego oswiadczenia na podstawie art. 86 i 88 k.c.

Pracownik banku z premedytacjg wprowadzit Pozwang w btedne przekonanie, ze umowa
poreczenia jest nieistotng formalnoscig. Stworzyt warunki, w ktérych Pozwana nie miata
mozliwosci zweryfikowania jego twierdzen z rzeczywistymi konsekwencjami umowy. Nie
zapowiedziat swojej wizyty i oktamat Pozwang, twierdzgc, ze rozmawiat z panem Januszem
Nowakiem. Nie dostarczyt informacji niezbednych do swiadomego podjecia decyzji co do
podpisania umowy. Zaniechanie moze by¢ postrzegane jako podstepne, poniewaz pracownik
banku miat obowigzek poinformowania drugiej strony o rzeczywistym stanie rzeczy
wynikajgcy z zasad wspotzycia spotecznego?. Co wiecej, pracownik stwierdzit, ze umowa jest
Jylko formalnoscig” i wywotal w Pozwanej uzasadniony niepokdj, podkreslajgc ryzyko
przerwania dostaw towaru do ,Nowak-Moda” sp. z 0.0. Ponadto, pracownik nie dat Pozwanej

czasu na spokojny namyst.

Jako pedagog, Pozwana jest wrazliwa na niewerbalne komunikaty rozméwcy, znalazta sie w
sytuacji stresujgcej, nie miata sSwiadomosci powagi skladanego os$wiadczenia. Z tych
powodow zniecierpliwienie pracownika banku skitonito jga do zlozenia podpisu. Pracownik
banku zadbal, aby jego podstep nie zostat wykryty i z tego powodu nie wreczyt Pozwanej
egzemplarza umowy. W tej sytuacji Pozwana nie byta w stanie przekaza¢ panu Januszowi

doktadnej tresci podpisanej umowy.

28 M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe. System Prawa Prywatnego. Tom 20B., 2015, s. 782.
29 M. Wilejczyk, Zagadnienia etyczne czesci ogdlnej prawa cywilnego, 2014, s. 341; por. wyrok SN z
dnia 10 lutego 2011 r., IV CSK 336/10.
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Czynno%C5%9B%C4%87_prawna
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrsgiydgojygu2tc

W orzecznictwie i doktrynie utrwalit sie poglad, ze uzyskujgc oswiadczenie woli drugiej strony,
wywotujgcy bigd dziata z zamiarem, aby fatszywe przekonanie wzbudzone u innej osoby
doprowadzito do tego, by ta ostatnia ztozyta okreslone o$wiadczenie woli*®. Doktadnie taki
zamiar zrealizowat pracownik banku w okolicznosciach sprawy. Pozwanej przystuguje

uprawnienie do uchylenia sie od skutkéw oswiadczenia woli wywotanego podstepem.

Niezaleznie od argumentéw uzasadniajgcych podstep, oswiadczenie woli Pozwanej pozostaje
wadliwe na podstawie art. 84 k.c., jako ze zostato ztozone w btedzie wywotanym przez
pracownika banku, niezaleznie od jego winy. W oswiadczeniu o uchyleniu sie od udzielenia
poreczenia Pozwana jasno wskazata, ze btgd dotyczyt treSci czynnosci prawnej i byt wytaczng

przyczyng ztozenia podpisu na umowie przedstawionej przez pracownika banku.

Odnosnie do skutecznosci oswiadczenia o uchyleniu sie od udzielenia poreczenia

Skuteczne uchylenie sie od skutkéw prawnych wadliwego oswiadczenia woli wymaga
ztozenia drugiej stronie stosownego oswiadczenia na pisSmie w terminie roku od wykrycia
btedu (88 k.c.). Pozwana ztozyta pisemne oswiadczenie o uchyleniu sie od skutkdéw udzielenia
poreczenia pot roku po dniu ztozenia oswiadczenia, wiec spetnita wymogi formalne. W efekcie
skutki umowy poreczenia ustaty z mocg wsteczng (ex tunc) w dniu, w ktérym pismo zostato

dostarczone do banku®.

Nalezy uzna¢, ze zawarta w §2 umowy poreczenia rezygnacja z zarzutu uchylenia sie od
oSwiadczenia woli jest bezwzglednie niewazna ze wzgledu na sprzecznos¢ z zasadami
wspotzycia spotecznego i dobrymi obyczajami. Argumentacja za niewazno$cig catej umowy
przywoftana powyzej znajduje szczegdlnie wyraznie zastosowanie do tresci §2 umowy.
Niezaleznie od tego, czy umowa zostanie uznana za bezwzglednie niewazng, nalezy

stwierdzi¢, ze §2 umowy jest sprzeczny z art. 58 § 2 k.c. i w efekcie bezwzglednie niewazny.

Odnosnie do wniosku o powotanie nowych faktéw i dowoddéw

W apelacji peinomocnicy Powddki kilkukrotnie podnoszg argument, ze podczas postepowania
dowodowego przed Sadem | instancji zaniechano przestuchania przedstawicieli Powodki. Na
podstawie art. 232 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.

U. z 2019 r. poz. 1460, ze zm.; dalej jako ,k.p.c.”) to na stronach spoczywa ciezar

30 A, Jedlinski, Kodeks Cywilny. Komentarz. Tom 1, red. A. Kidyba, 2012, s. 569.
81R. Strugata, Komentarz do art. 88 kc, [w:] E. Gniewek (red.) Kodeks Cywilny. Komentarz, 2019.
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wskazywania dowodow, a ustalenia sgdu co do stanu faktycznego i prawnego bedg takie,
jakie przedstawig i udowodnig uczestnicy postepowania. Sgd moze dopusci¢ dowdd
niewskazany przez strone, jednak nie jest to jego obowigzek. Sad tylko w wyjgtkowych
sytuacjach ma obowigzek prowadzenia postepowania dowodowego z urzedu. Sgd Apelacyjny
w Katowicach orzeki, ze “takiego obowigzku w szczegdélnosci nie sposob dopatrzy¢ sie w
sprawach o charakterze gospodarczym, toczacych sie 2z wudziatem podmiotow
profesjonalnych, i wtedy, gdy strony reprezentowane sg przez fachowych petnomocnikow.
Wszelkie zaniechania w zakresie inicjatywy dowodowej ocenione byé zatem muszg jako

zawinione przez strong”,

Nie mozna nie zwréci¢ uwagi na brak jakiegokolwiek zainteresowania strony Powodowej
przeprowadzeniem przestuchania przed Sgdem | instancji. Strona Powodowa nie ztozyta
zadnego wniosku dowodowego ani nie przedstawita koniecznoéci przeprowadzenia takiego
przestuchania na rozprawie.

(Dowod: protokét z rozprawy)

Niewagtpliwie w orzecznictwie przywotywane sg argumenty, ze sad, decydujgc sie na
przestuchanie jednej strony, powinien przestuchac réwniez strone przeciwng, istniejg jednak
wyjatki uzasadniajgce zaniechanie takiego dziatania. Zazwyczaj sad podejmuje takg decyzje,
gdy jedng ze stron jest osoba prawna, co ma miejsce w tej sprawie. Na mocy art. 300 k.p.c.
za osobe prawng sad przestuchuje osoby wchodzgce w sktad organu uprawnionego do jej
reprezentowania. Przestuchiwanie cztonkow zarzadu tak duzej zagranicznej spotki, ktorzy
najprawdopodobniej nie uczestniczyli bezposrednio w wydarzeniach, ktére doprowadzity do
sporu, jawi sie jako bezzasadne. Jasnym jest, ze Jerzy Tomaszewski i Zbigniew Wisniewski,
o ktérych przestuchanie jako swiadkéw wnioskuje Powddka w apelacji, uczestniczyli w tych
wydarzeniach. Brak powotania ich na swiadkédw podczas postepowania dowodowego
przeprowadzanego w | instancji pozwala przypuszcza¢ o $wiadomosci Powddki, ze ich
zeznania nie wniostyby nic nowego do sprawy. Wobec tego bezpodstawnym wydaje sie
wnioskowanie o powofanie nowych dowodow z przestuchan swiadkéw przed Sgdem I
instancji. Takie dziatanie strona Pozwana uwaza za bezzasadne oraz majgce na celu

dodatkowe przedtuzenie procesu.

Powddka uzasadnia ponadto przywotanie nowych faktéw w apelacji niekompetencjg swojego
owczesnego petnomocnika. Twierdzi, ze nie mogta sie powota¢ na niektore dowody i

okolicznosci z powodu zaniechan poprzedniego petnomocnika. Taka argumentacja pozwala

32 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 pazdziernika 2009 r. w sprawie V ACa 377/09.
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przypuszcza¢, ze Powddka zapomniata o zasadzie, ktéra glosi, ze btedy petnomocnika
obcigzajg reprezentowang przez niego strone. Jezeli uchybienie terminu z winy petnomocnika
procesowego nie moze by¢ przestankg do przywrocenia terminu apelacji®?, tym bardziej nie

moze by¢ przestankg umozliwiajgca przywotanie nowych faktow przed Sgdem Il instanciji.
W opinii Pozwanej strona Powodowa nie udowodnita wystarczajgco, ze nie mogta powotac
sie na nowe fakty i dowody, wobec czego na mocy art. 381 k.p.c. nie powinny one zostac

brane pod uwage przez Sad Il instanciji.

Odnosnie do legitymacji czynnej powodki

W apelacji przedstawiony zostat zarzut btednej interpretacji Sadu | instancji co do braku
czynnej legitymacji procesowej powddki. Nalezy zgodzi¢é sie z przedstawionym
rozumowaniem, ze Kkonstrukcja przelewu powierniczego polega na przeniesieniu
wierzytelnosci na cesjonariusza/zleceniobiorcy, ktdry zobowigzuje sie sciggng¢ wierzytelnos¢
od diluznika i wydaé wierzycielowi uzyskane s$wiadczenie. Na mocy umowy wraz z
wierzytelnoscig przechodzg wszelkie prawa z nig zwigzane w tym roszczenia przystugujgce
wierzycielowi. Dlatego tez w stosunku zewnetrznym jego prawo ma charakter nieograniczony.
Z gospodarczego punktu widzenia, cesjonariusz dziata na rachunek zleceniodawcy, jednak w
imieniu wktasnym. Tego typu umowa dokonywana jest zamiast petnomocnictwa i w razie braku
innego uregulowania przez strony spetnia te samg role. Jednak HB Bank GmbH, zawierajgc
umowe z “MM-GroRRhandel” i zlecajgc Swiadczenie ustug nadzorowania, uzgadniania sald i
odzyskiwania naleznosci, wyraznie zastrzegt, ze “Przy tym w kazdym wypadku wymagane
jest petnomocnictwo szczegdlne.”*. Umieszczajgc takie postanowienie w umowie Bank
skorzystat ze swobody umow, ktéra jest znana w systemie prawa polskiego i niemieckiego, a
jej ograniczenie stanowi wymodg zgodnosci z dobrymi obyczajami.®*® W rezultacie Bank
wytgczyt mozliwos¢ reprezentowania go przez zleceniobiorce w procesie sgdowym bez
uprzedniego udzielenia petnomocnictwa szczegdlnego. Dlatego tez dla rozpoznania sprawy
konieczne jest rozréznienie dwdch czynnosci, ktére skladajg sie na uznanie czynnej
legitymacji procesowej Powoddki, jakimi sg: udzielenie petnomocnictwa oraz wykazanie jego w

postepowaniu, ktére stanowi czynnosé o charakterze proceduralnym.

33 Por. Postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2004 r. w sprawie |l CZ 86/04.
34 81 umowy o wspotpracy - k.13.
35 8§138 BGB.
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Upowaznienie zawarte w §2 umowy o wspoétpracy® nie moze zostaé uznane za
petnomocnictwo szczegdlne, ze wzgledu na brak stwierdzenia upowazniajgcego do
dokonywania $cisle okreslonych czynnosci przekraczajgcych zwykly zarzad zgodnie z art. 98
k.c. potwierdzony przez Wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie®’. Na mocy umowy inkasa
strona powodowa dysponuje prawem hnieograniczonym w stosunku zewnetrznym, jednak
zwigzana jest postanowieniami umownymi w stosunku wewnetrznym, ktérych przejawem jest
zapis 0 wymagalnosci petnomocnictwa szczegdlnego (§1 umowy o wspédtpracy - k.13). Jest
to wyrazne podkreslenie podlegtosci zleceniobiorcy wobec Banku. Zleceniobiorca w celu
podjecia dziatan wykraczajgcych poza zwykly zarzagd musi uzyskac¢ odrebne petnomocnictwo

szczegolne od mocodawcy.

Naruszone zostaty rowniez przepisy prawa materialnego, to jest art. 6 k.c. poprzez uznanie,
ze Powddka wykazata przystugujgca jej legitymacje procesowg czynng, pomimo nie
przedstawienia dowodow na posiadanie petnomocnictwa szczegdlnego. Mozna tego dokonac¢
poprzez ztozenie udzielonego petnomocnictwa bgdz oswiadczenia na pismie lub nawet ustne
zgtoszenie do protokotu, zgodnie z art. 89 k.p.c. Petnomocnik, nie posiadajgc waznego
petnomocnictwa do prowadzenia postepowania udzielonego przez Bank, nie mogt
przedstawic i nie przedstawit potrzebnych dokumentéw, co powinno skutkowaé stwierdzeniem

braku legitymacji procesowej Powodki.

W zwigzku z powyzszym wnoismy jak w petitum.
(-) Pawet Bernatowicz
(-) Zuzanna Kietlinska
(-) Jacek Mainardi

(-) Paulina Perkowska

Zatgczniki:
1. Odpis odpowiedzi na apelacje wraz z zatgcznikami

2. Pelnomocnictwo dalsze wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowej oraz

petnomocnictwem procesowym

36 k.13.
37 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 31 marca 2015 r. w sprawie VI ACa 735/14.
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Pruszkow, 4 grudnia 2019 .

PELNOMOCNICTWO DALSZE

Ja nizej podpisany, Zbigniew Zmysiny, prowadzacy Kancelarie Adwokackg w Pruszkowie przy
ul. Kraszewskiego 86, 05-800 Pruszkow, wpisang do rejestru przedsiebiorcow Krajowego
Rejestru Sgdowego prowadzonego przez Sgd Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie,
XII Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sgdowego pod numerem KRS 0000354322,
NIP: 243-256-6437, REGON: 234672654, niniejszym ustanawiam:

Pawta Bernatowicza

posiadajgcego numer PESEL: (i IIIIEIEGEGEGD

Zuzanne Kietlinskg

posiadajacg numer PESEL (I EEGD

Jacka Mainardiego
posiadajgcego numer PESEL (NG

Pauline Perkowskag

posiadajaca numer PESEL: ( EENEGD

kazdego z osobna, petnomocnikiem dalszym uprawnionym do reprezentowania Barbary
Nowak w sprawie z powodztwa Mannermode-GroRhandels-GmbH Oddziat w Warszawie o
zaptate nalezno$ci z umowy poreczenia — przed wszystkimi organami administracji publicznej
oraz sgdami powszechnymi i administracyjnymi wszystkich instancji, a takze przed Sgdem
Najwyzszym.

Kazdy z petnomocnikéw jest uprawniony do udzielania petnomocnictw dalszych.

(-) Zbigniew Zmysiny

[zaktadamy, Ze dotgczono dowdd uiszczenia 68 zt optaty skarbowej]
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Warszawa, dnia 8 maja 2019 r.

PELNOMOCNICTWO PROCESOWE

Ja nizej podpisana Barbara Nowak, nr dowodu osobistego LPV528237, udzielam
petnomocnictwa procesowego adw. Zbigniewowi Zmys$inemu, prowadzgcemu Kancelarie
Adwokackag w Pruszkowie, ul. Kraszewskiego 86, 05-800 Pruszkéw, do reprezentowania mnie
w sprawie z powoddztwa Mannermode-Grol3handels-GmbH Oddziat w Warszawie o zaptate
naleznosci z umowy poreczenia — przed wszystkimi organami administracji publicznej oraz

sgdami powszechnymi i administracyjnymi wszystkich instancji, a takze przed Sadem
Najwyzszym.

Upowaznienie obejmuje prawo ustanawiania dalszych petnomocnikéw.

(-) Barbara Nowak
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